ESTADO DO R10 GRANDE DO NORTE
SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTACAO
COORD. DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS(COJUP)

DECISAO N°; 71/2011
PROTOCOLO N°: 216148/2010-6

PAT N.°: 409/2010-1* URT

AUTUADA: PLANI!ET NATAL COMERCIO DE CONFECCOES LTDA
FIC/CPF/CNPJ:  20.219.509-0

ENDERECO: Avenida Bernardo Vieira, 3775, Loja 283, Tirol Natal-RN

EMENTA - ICMS - Emissido de nota fiscal considerada
inidénea por se apresentar com valor total dos produtos
diverso do utilizado como base de célculo do imposto em
decorréncia de desconto incondicional. Denidncia ofertada
em fotal descompasso com os principios e legislagio regente
da espécie. A teor do inciso III do art.71 do RICMS, o valor
do desconto constante no documento fiscal, desde que ndo
concedidos sob condigdo, assim entendidos os que estiverem
sujeifos a eventos futuros e incertos, ndo integram a base de
cdleulo  do imposto. Conhecimento e Acolhimento da
Impugnacdo — IMPROCEDENCIA DA ACAO FISCAL.
Remessa oficial que se impde.

DO RELATORIO

1. DENUNCIA

Consta que contra a autuada acima qualificada, foi lavrado o Auto de Infracio
n° 6735/2010 — 1* URT, onde se denuncia emissio de nota fiscal inidénea.

Com isso, deu-se por infringido o art, 150, inciso XIII c/c art. 415 e 413, todos
do decreto 13.640 de 13 de novembro de 1997,

Como penalidade foi proposta a constante do art. 340, inciso III, alinea “c” do
supracitado instrumento regulamentar, sem prejuizo dos acréscimos monetarios previstos no
art. 133 do referido RICMS.

A composicio do crédito tributdrio, segundo o autor do feito, é a multa no
valor de R$ 40.481,24 (quarenta mil quatrocentos ¢ oitenta e um reais e vinte e quatro
centavos), mais o ICMS devido, no valor de R$ 29.821,18 (vinte e nove mil oitocentos e vinte
e um reais e dezoito centavos), perfazendo o montante de R$ 70.302,42 (setenta mil trezentos
¢ dois reais e quarenta e dois centavos).

Foram anexados relat6rios emitidos pelo sistema da SET relativos & empresa
autuada, o Termo de Apreensio de Mercadorias n° 23226 e as notas fiscais objeto de
autuacgao.
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2. IMPUGNACAOQ

Contrapondo-se as dentincias, alegou a autuada, através de sua impugnacio as
fls. 15 a20:

- que o Auto de Infracdo ndo especifica quais das nove previsdes do art. 415 foram
infrigidas, o que fere o Principio Constitucional do Contraditério e da Ampla Defesa;

- que o autuante informou, verbalmente, que a irregularidade era a falta de regulamentacio
de ADIF, tendo, entao, embasado a presente defesa juntando documentos comprobatérios

dessa regularizacao; 4

- que as notas fiscais objeto de autuacdo contém todas as informacdes necessdrias para a
operagdo que acobertam.

Diante do exposto, requer que seja julgado totalmente improcedente Auto de
Infracdo.

3. CONTESTACAO

Instado a contestar a impugnacdo da autuada, o ilustre autor, dentro do
prazo regulamentar, conforme f1.40, alegou que:

- as notas fiscais em questdo apresentavam valores inexatos, com divergéncia entre o valor
dos produtos ¢ a base de célculo do ICMS;

- foram computadas, indevidamente, os valores das notas fiscais n° 51, 406 e 407, quando
estas ndo apresentavam irregularidades;

- as notas fiscais n° 402 ¢ 403 constam nas informacdes adicionais desconto de 50%, o que
justifica a diferenga entre o valor total da nota e a base de cilculo de ICMS.

Por fim, concorda com a anulagéo do presente auto de infragio.

4. ANTECEDENTES

Consta dos autos (fl. 14) que a autuada nfo é reincidente na pratica do
ilicito fiscal denunciado.

§
E o0 que se cumpre relatar.

DO MERITO
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Trata o presente processo de emissdo de nota fiscal supostamente
inidénea. A inidoneidade aponfada pelo autor do feito, j& em sede de contestacio, advém
divergéncia entre o valor total dos produtos (R$ 59.766,48) ¢ o valor total da nota, base de
célculo de ICMS (RS 29.883,24), fato que também teria ocorrido com outro documento fiscal,
embora tenha o agente do fisco incluido como contaminados pela inidoneidade mais trés
documentos.

De logo, observa-se que razdo asiste & defesa quando assevera que em
decorréncia da nebolusidade contida na autuagio melhores razdes impugnatérias ndo podiam
ser ofertadas.

Com efeito, saltam aos olhos os motivos ensejadores da decretacio de
nulidade do feito. Logo na descrigdo da ocorréncia que, por imperativo legal, deve ser precisa,
mas imprecisa € impossivel, pois trata de quatro hipéteses distintas, sem revelar efetivamente
a qual se refere.

Ademais, as infracdes ali apontas seriam impossiveis do autuado
(destinatario), naquele momentd, cometé-las, pois sequer havia recebido tais documentos e,
consequentemente, nao os emitiu (obrigacdo do rememtente), ¢ muito menos escriturou.

Apenas em sede de contestagio, quando a voz da defesa j4 nio mais se
fazia ouvir, ¢ que o autor do feito revela o suposto motivo da inidoneidade, embora
concomitantemente, jé reconheca o equivoco na autuagio, pois ndo tinha observado que no
campo de informagdes adicionais tinha se concedido desconto de 50% na venda desses
produtos.

Al jé se tinha uma gama de motivos para anular o feito de que cuida a
iniicial, entretanto, em louvor ao principio da economicidade processual e aos impérios legais,
por enxergar a fragilidade meritéria da presente acfo, passo a anlise da questdo de fundo.

Nesse contexto, observo que o referido desconto, pivor da suposta
inidéneidade, foi concedido de forma incondicional, ou seja, independente de evento futuro e
incerto para sua concessdo, como por exemplo, pagamento numa determinada data. E o
verdadeiro desconto, pois € dadd na hora da compra, paga 2 vista.

Indiscutivelmente, nos casos de desconto incondicinal, o valor abatido
ndo compde a base de cédlculo de ICMS, tendo em vista que esse imposto é calculado a partir
do valor da operagdo de venda, ou seja, aquele que decorre da safda da mercadoria.

A propdsito, o art. 71 do RICMS do RN, ao versar sobre os valores que
ndo figuram na base de cilculo, nomina com clareza solar os descontos incondicionais.
Vejamos:

Art. 71. Ndo integram a base de cdlculo do ICMS:

- o valor do desconto constante no documento fiscal, desde
que ndo concedidos sob condigdo, assim entendidos os que
estiverem sujeitos a eventos futuros e incertos.
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Dessa forma, considerando que restou configurada a figura do desconto
incondicional, que embora generoso, o ilustre autor do feito em nada diligenciou para apurar
sua enventual graciosidade, temos como justificada a divergéncia entre os valores dos
produtos e aquele adotado como base de cdleulo; afastando-se, por conseguinte, a pretensa
inidoneidade em decorréncia desse fato e por conseguinte, decretando-se a insubsisténcia do
feito de que cuida a exordial.

DA DECISAQ

Isto posto,' ¢ considerando tudo o mais que do processo consta,
especialmente, o teor da impugnagio e da contestacio, JULGO IMPROCEDENTE o Auto
de Infracio lavrado contra a empresa  PLANET NATAL COMERCIO DE
CONFECCOES LTDA, para afastar a penalidade imposta.

Determino que se submetam as notas fiscais constantes do presente
processo ao setor de processamento para a competente digitacdo das mesmas e langamento do
imposto devido por antecipacio, se tal providéncia ainda ndo tiver sido tomada.

Recorro, por imperativo legal, da presente decisio ao e.CRF e remeto os
autos & 1* URT, para ciéncia das partes e adogfio das demais providéncias legais cabiveis.

COJUP, Natal, 29 de julho de 2011.
§
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